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Tisztelt Bizottsag!

Debrecen Megyei Jogu Véros helyi épitési szabalyzatardl és szabélyozasi tervérél szélé 8/2003. (V.23.) Kr.
rendelet (DESZ) modositasa van folyamatban a 40. sz. vrk., Kishegyesi Gt — Derék utca — Vincellér utca
folytatdsaban tervezett varosi gy(ijtéut — tervezett nyugati elkerllé-gy(jtéut — Tdco-csatorna altal hatarolt
terliletrészre vonatkozoan.

Tervezet médositas célja, hatasa:

A modositassal érintett terlilet be nem épitett részén tervezett kdzfunkcidnak megfeleld beépitéshez illeszkedd
szabalyozas készitése a feladat. Ezen kozfunkcié az ITP ,6.2 Csaladbarat, munkaba allast segitd intézmények,
kdzszolgaltatasok fejlesztése” cimszd alatt TOP-6.2.1-15-DE1-2016-00009 szam alatt fut, mint évodafejlesztés -
uj évoda kialakitasaval soron. A tervezési terllet hatarain rogzitett teleplési varosi f6ut és gy(jtéut szakaszok a
maodositast nem befolyasoljak.

Jelen esetben olyan mértékli mddositas javasolt, mely csak a 8/2003. (V.23.) Kr. rendeletével elfogadott helyi
épitési szabalyzat és szabalyozasi terv e teriletre vonatkozé megallapitasait érinti. A terv modositasat indokolja
még a kdzérdek és a maganérdek teljes dsszehangolasa, beruhazasi elvarasokhoz val6 igazodas.

A médositassal elindithaté az eddig nem hasznositott és nagyrészt mar infrastrukturaval ellatott Técévolgyi
lakotelep tovabbfejlesztése, egyben a helyi kozszolgaltatasi rendszer bévitése. Ezzel a szomszédos Toco
menti — kialakul6félben lévé és meglév lakoterlletek ellatasa bévil, negativ iranyu hatéds nem jelentkezik. Az
ovodafejlesztés nem terhelheti a Téco-csatorna menti zoldfellileteket, a csapadékviz visszatartasa a meglévé
arokrendszer felhasznalasaval biztosithatd, mas szerkezeti jelentdségli kozmiifejlesztési igény nem indokolt. A
maodositas nem sziintet meg zoldfelliletet, vizgazdalkodasi és erdoteriletet, természetvédelmi érdeket nem sért.
Régészeti érdek a telektomb szomszédsagaban talalhato.

A mddositas lényegi elemei:

1. A telkek fejlesztési elképzelések szerinti hasznosithatosaga érdekében az épitménymagassag
értékének feliilvizsgalata javasolt. A telektdmbben egységesen szabalyozott Lk 412644 épitési Gvezeti
kod Lk 412643 —ra médosul. A 16477/36 hrsz-U beruhazasi célterlilet (6voda épités) esetén, ahol az
épitménymagassag 7,0-9,5m érték =<7,5 m épitménymagassag kerul rogzitésre a tobbi beépitési
paraméter és a rendeltetési zona valtozatlanul hagyasa mellett.

2. A modositassal érintett 16477/37, 16477/38 hrsz-u telkek esetén az épitménymagassag értéke 8,5-12,5
m-re moédosul a tdbbi beépitési paraméter és a rendeltetési zona valtozatlanul hagyasa mellett. Az
épitési 6vezeti kdd Lk 412645 —ra modosul.

3. A Tocé menti zoldfellletek rehabilitacidjat és hasznosithatésagat és a csapadékviz visszatartasat
biztosito szabalyozas javasolt.

4. A 16477/38 hrsz-u ingatlan esetében a déli teriiletrészen Il. rend{i nem kozlekedési célu kozteriilet
rogzitése, a vizelvezeté arok nyomvonala miatt.

Az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgalatardl szélé 2/2005. (1. 11.) Korm. rendeletben foglaltak
alapjan a telepllésrendezési eszkozok egyes modositasainak elokészitése soran a modositasok varhato
kornyezeti hatasat illetéen egyeztetési eljarast kell lefolytatni a kornyezeti vizsgélat elkészitésének
szlkségességeérdl.

Hivatkozott rendelet 1. § (2) bekezdése szerint bizonyos esetekben koételezd, a rendelet 1. § (3) bekezdésében
foglalt esetekben a varhatd kdrnyezeti hatasok jelentéségének eseti meghatarozasatél fliggben szikséges a
kornyezeti vizsgalat lefolytatasa, elkészitése. A rendelet 4. és 5. §-ai alapjan az érintett allamigazgatasi szervek
javaslatai alapjan a varhato kérnyezeti hatas jelentségének és a kornyezeti vizsgéalat elkészitésének eldontése a
kidolgoz6 6nkormanyzat hataskore.



Az Allami Féépitész egy korabbi véleménye, allasfoglalasa szerint — “a kdmyezeti vizsgalat sziikségességérd,
vagy elvetésérdl szdld tajékoztatas nem féépitészi, hanem Onkormanyzati hataskor, ezért a végsd dontést a
Kozgy(lésnek kell kimondania”.

Hivatkozasul az Allami Féépitész az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgalatardl szolé 2/2005. (1.11.)
Korm. rendelet 5. § (3) bekezdését jeloli meg. A Korm. rendelet 4. és 5. §-ai alapjan a varhato kérnyezeti hatas
jelentéségének az érintett allamigazgatasi szervek, illetve szakhatdésagok javaslatai alapjan torténé elddntése a
kidolgozo hataskore. Fentiek szerint értelmezés alapjan, kidolgozonak az dnkormanyzat tekintendo.

A teleplilésrendezési eszkbz6k modositasahoz sziikséges egyeztetési eljaras gc'ird[]/ékenygbb, egyszeribb és
id6ben lényegesen révidebb lefolytatasa érdekében a Kozgylilés 266/2006. (XI.14.) O. hatarozatdban e
hataskorét a Kbmyezetvédelmi és Varosfejlesztési Bizottsagra, mint szakbizottsagara atruhazta.

A fentiekben emlitett Korm. rendelet 1. § (3) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen ezen modosités vérhatd
kornyezeti hatdsanak eseti meghatarozasa alapjan donthet6 el a kdrnyezeti vizsgalat sziikségessége.

Ennek megfeleléen az érintett allamigazgatasi szerveket, illetve szakhatésagokat a helyi épitési szabalyzat és

varhatd kornyezeti hatdsanak jelentésége alapjan a kornyezeti vizsgélat, értékelés elkészitésének

szlkségességérdl adjak meg allasfoglalasukat.

2/2005. ( 1.11.) KORM. RENDELET SZERINTI KORNYEZETI VIZSGALAT ELDONTESERE VONATKOZO
BEERKEZETT VELEMENYEK DOKUMENTALASA, SZAKMAI KIERTEKELESE ES INDOKOLASA

Megkeresett Megkeresés | Hataridon | Hataridon Nem Iktatoszam / Erdemi Sziikséges javitas
allamigazgatasi atvételének beliil tal valaszolt észrevétel o
szerv/hatésag/ idépontja valaszolt valaszolt - .f’oefntes’m
hivatali szervezet kiertekeles
HB/01/AF/00067- az alatamasztd
2/2017 munkarész kis
Hajdu-Bihar N . mérték(  korrigalasa
Megyei A [nod03|tassal érintett megtortént (a
Kormanyhivatal - tertileten o 5 i :
yn teriiletfelhasznalas komnyezeti  hatasok
Kormany valtozas nem tervezett, | fejezet korrigalasaval)
megbizotti Kabinet igy annak kornyezeti
— Allami féépitész hatasat nem itéli olyan
) } jelentdsnek, ami a
(K1) 2017.03.13. | 2017.03.13. Komyezeti  vizsgalat
lefolytatasat
szilkségessé  tenné.
Javasolja a




véleményezési
dokumentaciéban a

negativ kérnyezeti
hatasok elkertlése
érdekében (Téco-

csatorna  szaghatasa,
szlnyogirtas

problémaja)
sziikségesnek itélt
intézkedések
kidolgozasat — a helyi
épitési szabdlyzat
megalapoz6
munkarészeiben.
Hajdu Bihar Megyei HB-03/KTF/02818- korrigélas nem
Kormanyhivatal 2/2017 indokolt
Debreceni Jarési
Hivat;I i ! a kornyezeti vizsgalat | intézkedést nem
Komyezetvédelmi nem indokolt igényel
és 2017.03.13. | 2017.03.17.
Természetvédelmi
Fdosztaly,
Természetvedelmi
Osztaly
(K2)
HB/NEF/00712- korrigalas nem
2/2017 indokolt
Hajdd-Bihar Kornyezet- és | intézkedést nem
Megyei teleplilés igényel
Kormanyhivatal, Eggﬁézzgﬁgyre -
Debreceni Jaréasi
Hivatal - Hatosagl kérn ezetiy | hatas
Féosztaly ezérty .
Népegészségigyi
P gsztélyg o telepiilésrendezési
eszkdz modositasa
(K3) soran a kornyezeti
vizsgélat lefolytatasat
nem tartja
szilkségesnek.
Budapest Févaros BP/1006/00065- A mOdOSIta?Sﬁl
Kormanyhivatala - 4/2017. ?r!n:?tt terl{IeFresth
itasiiqyi é érinté régészeti
Epitésigyi és Miemiskvedelmi 65 | 0L o e
b, Okt regeszel tervlapon  rbgziteni
aosag, L orokségvedelmi kel
és Torvényessegi szempontb6l  nem '
Feltgyeleti 2017.03.17. | 2017.03.16. tartja indokoltnak a
Féosztalya kornyezeti  vizsgalat
(K4) lefolytatasat. A

tervezési teruletet




érintden $Zamos

régészeti leléhely
van. 36607, 65350,
65352, 28103
azonositoju
poligonok.
1410-2/2017 korrigalas nem
indokolt
Hortobagyi 2017.03.13. 2017.03.17 Termeszetvédelmi
Nemzeti Park szempontbdl a | intézkedést nem
lgazgatosaga kornyezeti  vizsgalat | igényel
lefolytatasat nem
(K5) tartja indokoltnak.
Debreceni Jarasi 10354-2/2017 korrigalas nem
Hivatal - Agrarigyi indokolt
Féosztgly W Foldvédelmi
Foldmerési és ) szempontbol a | intézkedést nem
0METes! 2017.0313. | 2017-03.27. kornyezeti  vizsgalat | igényel
Foldigyi Osztaly .
nem indokolt
(K6)
BO/15/650-2/2017. korrigalas nem
indokolt
A targyi terlletet
érintéen nincs olyan | intézkedést nem
nyilvantartott igényel
. asvanyvagyon
BOI’SO’d-Aban- . el6fordulas vagy
iemp',en rl:/'legtyTI védelmet  igényld
ormanyhivatat, foldtani érték
P 2017.03.17. | 2017.03.14. '
Miszaki szerkezet, nem
Engedely’ez’e3| es ismert olyan egyéb
Fogyasztovedelmi foldtani  tényezé,
 Foosztaly, amelynek védelme
Banyaszati Osztaly érdekében feltételek
(K7) e!fiirésa, . jelentés
kérnyezeti  hatassal
kapcsolatos
szakterlleti  el6iras
valna sziikségessé.
DMJV k?krpye?ti vizsgalat kczjrrilg(;élltés nem
; : elkészitése nem | indoko
Polgarmesteri | 50170308, | 2017.03.13. oo !
Hivatal Zoldtertileti Szukseges intezkedést  nem
Osztély (K8) igényel
Hajdu-Bihar HB/05-NTO/01248- | korrigélas nem
Megyei 2/2017 indokolt

Korméanyhivatal -




Debreceni Jarasi Talajvédelmi intézkedést nem

Hivatal - szempontbol a igényel

Elelmiszerlanc- kornyezeti vizsgalat
biztonsag, 2017.03.13. | 2017.03.13. lefolytatasat nem
Novény-és tartja sziikségesnek.

Talajvédelmi
Féosztaly, Novény-

és Talajvédelmi

Osztaly (K9)

35900/3218- korrigalas nem
1/12017.Alt. indokolt

Hajdd-Binar 2017.03.13. | 2017.03.14.

Megyei katasztrofavédelmi, intézkedést nem
Katasztréfavédelmi wzvedelntwtl) ’els vizugyi | igényel

|gazgatosag szemponthol ’a

kérnyezeti  vizsgalat

(K10) és értékelés
készitése nem
indokolt.

Orszagos KEF-5205-2/2017 korrigalas nem
Tisztiorvosi Hivatal, Termeszet indokolt
Kozegeszsegligyi g;g;s:ﬁfeszéi intézkedést nem

Fbosztaly, > . ar | s

Orsz y 2017.03.47. 1 2017.03.21. érintettsége nem all | igényel

rszagos . .
fent, csak érintettség
Gydgyhelyi és esetén ad véleményt
Gyogyfurdégyi
Osztaly (K11)
OKBI-10433-1/2017 | korrigalas nem
; . indokolt
_ Orszagos Eszrevétele  nincs,
Kozegészseglgyi kémiai  biztonsagi | intézkedést nem
Kozpont Orszagos szempontbl a | igényel
Kemiai Bizlonsagi | 5317 03 47, | 2017.03.14. kémyezeti  vizsgalat
Igazgatosag (K12) készitése nem
indokolt.
I HB/03-ERD/07451- korrigalas nem

Hajdu-Bihar 212017, indokolt

Megyei
Kormanyhivatal - Kérnyezeti vizsgalat | intézkedést nem
Debreceni Jarasi | 2017.03.13. 2017.03.16. készitését nem tartja | igényel
Hivatal — Agrartigyi szilkségesnek. A

Féosztaly, modositassal  érintett

Erdéfelligyeleti terlletrészen az
Osztaly és Orszagos  Erdészeti

Erdétervezési A‘ﬁér?l""? levé
. eraoterule nem
Osztaly (K13) talalhato.
Hajdu-Bihar M.-i Nem érkezett | korrigalas nem

Katasztrofavédelmi

allasfoglalas, mert a




|gazgatosag, Katasztrofavédelmi | indokolt
|gazgatohelyettesi Igazgatésaggal L ,
Szervezet, 2017.03.13. Ssszevont !ntlezkeldest
Katasztrofavédelmi allasfoglalas 'genye
Hatdsagi Szolgélat érkezett vizlgyi,
vizvédelmi
(K14) szempontbol

nem

Osszefoglalva:

A kdrnyezeti vizsgalat eseti elddntésére vonatkozé eljaras 2017.03.17. — 2017. 04. 01. (15 nap) lezarult,
(valamennyi véleményezésre jogosult allamigazgatasi szerv a hataridd lejarta el6tt megkiildte véleményét) - a
véleményezOk észrevételeinek megfeleléen a szlikséges mértéki kiegészités megtortént. A fenti tablazatban
dsszesitett vélemények érkeztek a Féépitészi Irodahoz.

A 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet szerint az eljarasba bevont és véleményt add allamigazgatasi szervek nem
tartjak indokoltnak a kornyezeti vizsgalat lefolytatasat, az érintett terlletrészre, a teleplilésrendezési eszkoz
maddositasahoz csatolt dokumentacioban foglaltakra figyelemmel.

A fentiekben leirtakra tekintettel az az allaspont képviselhetd, hogy a varhatd kdrnyezeti hatasok jelentésége a
telepilésrendezési eszkdz modositdsa soran nem indokolja a kornyezeti vizsgalat elvégzését a modositas
altalénos céljainak és varhat6 hatasainak, valamint az allamigazgatasi szervek véleményének ismeretében.

Fentiekre tekintettel kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy az elbterjesztésben foglaltak alapjan dontsén, hogy
szlkséges-e vagy sem a kornyezeti vizsgélat elkészitése targyi telepiilésrendezési eszkdz mddositdsa kapcsan.

Hatarozati javaslat:

A Kérnyezetvédelmi és Varosfejlesztési Bizottsag China Tibor varosi féépitész elbterjesztésére

az 1/2013. (1.24.) énkormanyzati rendelet 59. § (1) bekezdés a.) pontjaban és a 2. melléklet 2. pont 2.8.
alpontjaban foglalt feladatkérében eljarva:

— 1. megéllapitja, hogy a Debrecen, 40. sz. vrk., Kishegyesi ut — Derék utca — Vincellér utca folytatdséban
tervezett varosi gy(jtéut — tervezett nyugati elkeril-gylijtéut — Tdcd-csatorna éltal hatarolt terlletre
vonatkoz6 helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv modositas a kornyezeti vizsgalat szikségességének
eseti eldontésére kotelezett korbe tartozik.

— Az 1. pont szerinti szabalyzat és terv megvalositasa varhatd kornyezeti hatdsanak jelentéségére figyelemmel
nem tartja indokoltnak a kornyezeti vizsgalat elvégzését az érintett teriiletre, tovabba a tervezett
moédositasokkal egyetért.

Felel6s: az érintett szervek dontésrdl torténd tajékoztatdséért China Tibor féépitész
Hataridé: azonnal

Debrecen, 2017. marcius 31.
Tisztelettel:
China Tibor

f6épitész







